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Wstep

Badania, nazwane roboczo modutem IlI, przeprowadzono w marcu i kwietniu 2019 roku.
Adresatami pytan kwestionariuszowych byli studenci Il roku studiéw pierwszego stopnia i
studenci 1l roku studiow jednolitych magisterskich. Ze wzgledéw i praktycznych i
organizacyjnych w badaniach pominieto studentdéw studiéw drugiego stopnia®. Grupe
badawczg, stanowity osoby, ktére w procesie edukacji wyzszej zajmujg sSrodkowg pozycje, po
studentach pierwszego roku (,wejsciowej” grupie) i przed studentami Ill roku studiéw

licencjackich, Il magisterskich uzupetniajgcych oraz V jednolitych studiéw (grupy ,,wyjsciowe”).

Podobnie jak w przypadku badan modut I, celem tych badan byto poznanie ocen i postrzegania
Uniwersytetu Wroctawskiego wsrdd studentéw badanych rocznikéw studidw, waloryzowania
samej uczelni, poszczegdlnych studiowanych kierunkéw studidw, a takze diagnoza probleméw
wigzanych z procesem ksztatcenia i realizacjg zadan dydaktycznych w poszczegdlnych

jednostkach. Szczegdlnie temu ostatniemu problemowi poswiecono znaczgcg cze$é badan.

Badani studenci byli pytani o szereg kwestii zwigzanych z organizacjg i przebiegiem procesu
dydaktycznego, o jego instytucjonalne, infrastrukturalne, organizacyjne, Srodowiskowe i
osobiste (indywidualne, personalne) uwarunkowania. Poruszane w trakcie badan kwestie
pozwalajg takze okresli¢ kierunek zmian w wyobrazeniach i oczekiwaniach wobec
studiowanych kierunkéw, diagnozowaé sprawy problematyczne i drazliwe. To daje mozliwos$é
whnioskowania o problemach jednostek oraz strategii ich rozwigzywania. Ze wzgledu na swoje
doswiadczenie oraz sytuacje, opinie tej grupy sg o tyle istotne, iz pozwalajg wnioskowa¢ o
przyczynach odptywu studentéw z uczelni. Ten odptyw jest najwiekszy na pierwszym roku

studiow?.

1 Do badan modutem Il mozna bytoby wybra¢ albo studentéw | roku, ktérzy juz odpowiadali na pytania w
badaniach modut I, albo studentéw Il roku, ktdrzy w znakomitej wiekszosci bedq adresatami czerwcowych
badan modutu Ill. Pomijajgc wiec te kategorig studentow uniknieto problemdéw nadmiernej eksploatacji i
zmeczenia samych badanych.

2 Dla badanej zbiorowosci nalezy przyjaé, ze ze studentéw zrekrutowanych na pierwszy rok (odpowiednio w
roku 2016/2017 dla studidow jednolitych oraz w roku 2017/2018 dla studiéw licencjackich) poziom redukcji, czyli



Dane uzyskane w trakcie pomiaru sg w petni poréwnywalne z danymi modutu | i kolejnymi
modutami, co w ostatecznym rozrachunku oznacza, ze dane dopetniajg sie wzajemnie a
jednoczesnie mozna je analizowac¢ w sposéb indywidualny. Niestety, ze wzgledu na sposdb
docierania do respondentéw oraz dobdr préby, dane te uniemozliwiajg formutowanie
generalizacji statystycznych. Prezentowane tutaj wnioski nalezy wiec traktowac jako trendy

zjawisk.

odptywu studentéw wynidst 38,5% (obliczenia wiasne na podstawie danych BIP na
http://bip.uni.wroc.pl/279/183/studenci-nowo-przyjeci-wg-kierunkow-studiow.html - dane z 01.07.2019).



http://bip.uni.wroc.pl/279/183/studenci-nowo-przyjeci-wg-kierunkow-studiow.html

1. Opis badanej proby — spoteczne, demograficzne i edukacyjne cechy badanych
studentow.

Badania modutu Il zrealizowano w marcu i kwietniu 2019 roku. Zaproszenia wystano do
studentow Il roku studiéw licencjackich i inzynierskich oraz studentéw Il roku studiow
jednolitych magisterskich, liczgcych razem nieco ponad 4830 oséb. Na ankiete odpowiedziato
856 0sdb, z czego ostatecznie do dalszej analizy uwzgledniono dane od 846 oséb. Powodem

tego byty znaczgce braki danych, uniemozliwiajgce identyfikacje roku studiow, kierunku

studidw, wydziatu oraz trybu studidw.

Tabela 1. Badani studenci ze wzgledu na wydziat.

Udziat wsréd Udziat w
liczba Procent z studentow badaniach

WYDZIAL uczestnikow | ogétem wydziatu3 modut |
Filologi 164 19,4 12,29

ilologiczny 6 9, ,2% 9,7%
Nauk Hls.torycznych i 71 8,4 12.0%
Pedagogicznych 8,6%
Prawa, Administracji i Ekonomii 271 32,0 22,2%

14,1%

— - .
Fizyki i Astronomii 13 1,5 19,4% 11,5%
Nauk Biologi h 30 3,5 19,1%

auk Biologicznyc ) 26,8%
Miedzywydziatowe Studium 6 0,7 22 2%
Ochrony Srodowiska ! 11,4%
Nauk o Ziemi i Ksztattowania 45 5,3
. ! 28,7%
Srodowiska ° 13,4%
Nauk Spot h 85 10,0 13,39

auk Spotecznyc A ,3% 5 9%

- .

Chemii 46 5,4 21,7% 15,7%
Mat tyki i Inf tyki 94 11,1 33,29

atematyki i Informatyki , ,2% 20,0%
Biotechnologii 18 2,1 22,2%

iotechnologii ) 11,7%
Kolegium Miedzyobszarowych 3 0,4 23.1%
Studiéw Indywidualnych ’ 14,3%

5t 4 1 17,69

Ogodtem 846 00,0 ,6% 11,4%

3 Podstawg wyliczenia udziatu byta liczba studiujgcych na Il roku studidw pierwszego stopnia (licencjackich i
inzynierskich) oraz Ill roku studiow jednolitych magisterskich wg wskazan do POLON-u za 2018 rok.




Dane zebrane w tabeli 1 pokazujg jaki byt odzew na ankiete wsréd studentédw poszczegdlnych
wydziatdw oraz jaka nastgpita zmiana w poréwnaniu z badaniami modut I. Sposréd ogoétu
badanych najliczniejszg grupa byli studenci wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii, nie
mniej jednak najchetniej na ankiete odpowiadali studenci wydziatu Matematyki i Informatyki,
co pokazujg dane w czwartej kolumnie (odsetek z wydziatu). Na drugim krancu frekwencji w
badaniach znajdujg sie studenci wydziatéw: Nauk Spotecznych, Filologiczny i Nauk

Historycznych i Pedagogicznych.

Co wazne z punktu widzenia aktywnego udziatu studentéw w badaniach, nastgpit wyrazny
wzrost frekwencji w poréwnaniu z modutem 1, z 11,5% w badaniach studentéw | roku do
17,6%. Obserwowany jest wyziszy poziom zaangazowania wsrdod niemalze studentéw
wszystkich wydziatdw z wyjatkiem Wydziatu Nauk Biologicznych. Istotne jest réwniez
skorelowanie tych dwdch rozktaddw uczestnictwa w badaniach?, wskazujgce na
wystepowanie wewnetrznych mechanizmdw zaangazowania studentdw w proces badawczy,
tym samym na poczucie odpowiedzialnosci za Uniwersytet Wroctawski i utozsamiani sie z nim

oraz poszczegdlnymi kierunkami.

Kolejna tabela (tabela 2) pokazuje zaangazowanie studentéw z poszczegdélnych wydziatéw w
udziat w badaniach z rozbiciem na studia stacjonarne i niestacjonarne. Whnioski, ktére
nasuwajg sie same, to przede wszystkim wyzszy udziat w badaniach studentéw studiow
stacjonarnych niz niestacjonarnych. Po drugie, pordwnujac ze sobg udziat studentéw
stacjonarnych i niestacjonarnych z badan z danymi z POLON-u, wida¢ nieduza
nadreprezentacje studentow studidw dziennych, co moze oznaczaé, ze studia niestacjonarne

pozwalajg realizowac inne cele niz dzienne.

4 Miara wspétczynnika korelacji r Pearsona wynosi 0,503.



Tabela 2. Badani studenci ze wzgledu na wydziat i tryb studiow

Badani studenci Udziat studentéw na tle wydziatu®

stacjonarni | pjestacjonarni stacjonarni niestacjonarni
WYDZIAL
Filologiczny 145 20 14,0% 6,3%
Nauk Historycznych i 59 13 12,4% 10,2%
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i Ekonomii 175 96 27,7% 16,3%
Fizyki i Astronomii 13 0 19,4% -
Nauk Biologicznych 30 0 19,1% -
Miedzywydziatowe Studium 6 0 22,2% -
Ochrony Srodowiska
Nauk o Ziemi i Ksztattowania 45 0 28,7% -
Srodowiska
Nauk Spotecznych 76 11 13,3% 12,8%
Chemii 46 0 21,7% -
Matematyki i Informatyki 94 0 33,2% -
Biotechnologii 20 0 22,2% -
Kolegium Miedzyobszarowych 3 0 23,1% -
Studiéw Indywidualnych
Ogodtem 706 140 19,0% 12,5%
OGOLEM (w procentach) 82,4% 17,6% 76,9% 23,1%

Analizujgc poziom studidw badanej zbiorowosci studentéw (dane zawarte na rysunku 1)
wida¢, ze w badaniach czesciej uczestniczyli studenci studiéw jednolitych magisterskich niz
licencjackich, cho¢ tych drugich jest z oczywistych wzgleddw znacznie wiecej. Studenci studiow
jednolitych zdaje sie w wiekszym stopniu identyfikujg sie z uczelnig, co moze wynika¢ ze
specyfiki kierunkdw, ma ktérych sg realizowane studia jednolite. A te sg prowadzone na

Wydziale Prawa, Administracji | Ekonomii (prawo) oraz na Wydziale Nauk Historycznych i

5 Podstawg wyliczenia udziatu byta liczba studiujgcych na Il roku studiéw pierwszego stopnia (licencjackich i
inzynierskich) oraz Ill roku studiow jednolitych magisterskich wg wskazan do POLON-u za 2018 rok w rozbiciu
na studia stacjonarne i niestacjonarne.



Pedagogicznych  (psychologia), na kierunkach charakteryzujgcych sie  duzym

zainteresowaniem kandydatéw na studia.
Rysunek 1. Poziom studiow badanej zbiorowosci (%).
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Pod wzgledem aktywnosci edukacyjnej badani studenci nie réznili sie w znaczacy sposéb od
studentéw pierwszego roku. Dodatkowe studia, na innych kierunkach prowadzonych przez
Uniwersytet Wroctawski, podejmowato 5,7% badanych, z czego 2,9% na jednym kierunku (co
oznacza, ze taki odsetek osdb studiuje na dwdch kierunkach studidw), dalej na dwdch
kierunkach studiowanie deklarowato 2,6%, zas na trzech 0,2%. Warto rowniez dodac, ze 2,3%

studentdw wybrato inng uczelnie, z czego wiekszos¢ Politechnike Wroctawska.
Rysunek 2. Studiowanie na dodatkowych kierunkach studiow (dane w %).
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W badaniach wzieto udziat wiecej studentek niz studentéw, odpowiednio kobiet byto 71,7%

za$ mezczyzn 28,3%, rozktady te jednak sg bliskie rozktadom cech w populacji badane;j.

Rysunek 3. Rozktad ptci badanej zbiorowosci a populacji studentow (w%).
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Rozkfad roku urodzenia badanej zbiorowosci studentéw wskazuje na jednolitg pod wzgledem
wieku kohorte. Warto réowniez dodaé, ze dane te obrazujg ciggtos¢ procesu ksztatcenia sie.

Studenci podejmujg sie studiowania wraz z uzyskaniem dyplomu maturalnego, bez

urlopowania sie rocznego od edukaciji.

Rysunek 4. Rok urodzenia badanych studentéw (dane w %).
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Rysunek 5. Pochodzenie badanych studentow ze wzgledu na wojewddztwo (dane w %).
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Wiekszos¢ studentdw Uniwersytetu Wroctawskiego rekrutuje sie z obszaru wojewddztw:
dolnoslaskiego, slaskiego, wielkopolskiego i opolskiego. Odsetek studentéw pochodzacych z

danego wojewddztwa maleje wraz ze wzrostem odlegtosci od Wroctawia.

Rysunek 6. Wielkos¢ miejscowosci zamieszkania badanych studentow (dane w %).
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Na pochodzenie studentéw mozna réwniez spojrzec z punktu widzenia wielkosci miejscowosci
zamieszkania. Wiekszos$¢ badanych zakéw pochodzi z miejscowosci matych: wsi lub miasteczek
do 50 tysiecy mieszkancéw. tacznie ponad potowa badanych rekrutuje sie z tej klasy
miejscowosci zamieszkania. Rodzi to pewne problemy organizacyjne i socjalne na ktére musi

odpowiedzie¢ uczelnia (organizacji zaje¢ czy tworzenia miejsc w akademikach).

Rysunek 7. Wyksztatcenie rodzicow lub opiekunéw badanych studentow (dane w %).
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Badani studenci charakteryzujg sie rowniez dos¢ wysokim kapitatem kulturowym rodzin.
Wiekszos$¢ z nich pochodzi z doméw, w ktérych co najmniej jedno z rodzicéw posiadato
wyksztatcenie wyzsze (najczesciej matka lub opiekunka prawna). W kontekscie tych danych
nalezy zauwazyé, ze studiowanie i zdobycie dyplomu wyzszej uczelni przestaje byé znaczgcym

elementem awansu spotecznego, a staje sie ,,zwyktym” elementem wyposazenia w kapitaty.



2. Postrzeganie Uniwersytetu Wroctawskiego przez badanych studentow.

Wybér okreslonej uczelni przez studentéw jest zawsze poprzedzony jakim$ procesem
racjonalizacji, kalkulacji i decyzji, nawet jesli ostatecznie o studiowaniu decyduje przypadek
czy los. W koncu powierzenie Fortunie decyzji tez jest decyzjg. Nie mniej wybory te
dokonywane sg w oparciu o jakies wyobrazenia i uprzedzenia, preferencje i negacje. W trakcie
studiowania nastepuje weryfikacja tych postaw. Stad tez w kolejnym module skupiamy sie na
dwdch procesach. Z jednej strony opisu struktury tych postaw, a z drugiej ekstrapolacji ich

zmian.

Studenci ze srodkowej kohorty, badani w ,trakcie trwania” procesu edukacyjnego, wydajg sie
by¢ najbardziej kompetentnymi informatorami na temat uczelni. Z jednej strony wcigz
pamietajg o wtasnych wyobrazeniach i oczekiwaniach, a z drugiej strony nie zmienili decyzji o
rezygnacji ze studiéw, jak to byto uczynito wielu ich kolegdw i kolezanek. Stad tez z jednej
strony sg krytyczni, ale z drugiej nie roszczeniowi i nazbyt krytyczni. Nie sg réwniez na tym
etapie, gdzie nalezatoby redukowac dysonans poznawczy, a tym samym przyjmowac postawg
nazbyt afirmacyjng. Informacje dotyczgce szczegdtowych ocen poszczegdlnych elementéw

wizerunku Uniwersytetu Wroctawskiego przedstawia tabela 2.

Tabela 2. Waloryzowanie uczelni przez badanych studentow (dane w %).

Zdecydowanie | Raczej | Anitak | Raczej | Zdecydowanie
tak tak ani nie nie nie

Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig zapewniajgcy wysoki 23,2 56,1 12,9 6,3 1,5
poziom ksztatcenia
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig oferujgcy interesujgce 40,1 46,4 9,4 2,9 1,2
mnie kierunki studiow
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig charakteryzujaca sie 28,2 44,5 18,0 6,9 2,5
prestizem

Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig zapewniajgcy dostep do
kierunkéw studidw atrakcyjnych dla
pracodawcéw

17,6 53,9 22,0 5,4 1,2




Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig posiadajaca wysokiej klasy 19,8 50,9 20,8 55 3,0
kadre dydaktyczng
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig, na ktdrej prowadzi sie

o ) . ) 10,3 40,2 30,5 12,7 6,2
zajecia w ciekawy i atrakcyjnych
sposob
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig, ktéra pozwala mi na 34,9 39,5 16,8 7,1 1,6

zawarcie wielu znajomosci
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig, ktéra umozliwia mi rozwaj 17,8 38,4 24,6 13,7 5,6
moich zainteresowan
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig umozliwiajgcg mi dostep 14,3 44,1 23,5 13,7 4,4
do najnowszych zdobyczy wiedzy
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig pozwalajgca na zawieranie 35,3 39,6 16,4 6,8 1,9
nowych znajomosci
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig pozwalajgca na pozostania 20,1 48,3 22,3 6,5 2,7
naukowcem

Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig z tradycjami
Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig majgcg ogromne znaczenie 52,0 33,7 10,2 3,0 1,1
dla Wroctawia

38,0 39,5 16,8 3,5 2,1

Komponenty wizerunku Uniwersytetu Wroctawskiego sg waloryzowane w rézny sposéb. Po
pierwsze uczelnia jest postrzegana jako wazna i cenna marka, istotna dla miasta i dla
srodowiska naukowego. Po drugie Uniwersytet jest wysoko waloryzowany jako ,produkt”, z
ciekawg ofertg wartosciowych i intersujgcych studiéw. Po trzeci, istotne jest postrzeganie
badanej uczelni jako srodowiska, ktore umozliwia rozwdj oraz zawieranie znajomosci. Poziom

waloryzacji poszczegdlnych elementdéw wizerunku prezentuje rysunek 8°.

Sposréd podanych cech opisujgcych Uniwersytet Wroctawski, najwyzej studenci waloryzowali

te odnoszace sie do znaczenia uczelni dla miasta Wroctawia i tradycji uczelni oraz oferty

6 Warto$ci numeryczne nie prezentuja tutaj rozktadu procentowego, tylko punktowy. Stosowana do pomiaru
skala jako taka nie ma charakteru liczbowego, co oznacza trudnos$¢ w jednoznacznej ocenie tego, jak dobra jest
dana ocena. Z metodologicznego punktu widzenia mozliwa jest tylko interpretacja rankingowa (czyli czy dana
cecha ma wyzszg wartosc¢ czy nizszg — im wyzsza tym wyzej ceniona jest dana rzecz) oraz z punktem
krytycznym, gdzie wartos$¢ 3 jest Srodkowa i oznacza ocene ambiwalentng. Powyzej 3 znajdujg sie pozytywne
oceny (zgoda do uznania za prawdziwe danego twierdzenia o przedmiocie), ponizej 3 negatywne (dezaprobata
dla uznania za prawdziwe danego twierdzenia za prawdziwe).



uczelni. Oceny tych dwdch charakterystyk wskazujg na znaczenie dwdch przeciwstawnych
tresci dla badanych zakdéw: z jednej strony waznym jest dla bycie czescig zbiorowosci o duzym
znaczeniu, a z drugiej mozliwos¢ dokonywania ciekawych wybordw i realizowania wtasnych

pasji oraz zainteresowan.

Rysunek 8. Waloryzacja poszczegdlnych komponentdw wizerunku uczelni przez studentow.
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Uniwersytet Wroctawski jest uczelnig, na ktorej
prowadzi sie zajecia w ciekawy i atrakcyjnych
sposob

(o))

Uniwersytet Wroctawski jest uczelnig posiadajaca

wysokiej klasy kadre dydaktyczng 379

Uniwersytet Wroctawski jest uczelnig zapewniajaca
dostep do kierunkdéw studidow atrakcyjnych dla
pracodawcow

3.81

Uniwersytet Wroctawski jest uczelnig

charakteryzujaca sie prestizem 389

w

Uniwersytet Wroctawski jest uczelnig oferujgca

. . s . .. 4.21
interesujgce mnie kierunki studiéw

Uniwersytet Wroctawski jest uczelnig zapewniajaca

wysoki poziom ksztatcenia 3.93



Waloryzacja uczelni dokonywana przez studentéw poszczegdlnych wydziatdéw nie jest
jednolita. Tabele 3, 4 oraz 5 zawierajg charakterystyki ocen w przekroju wydziatowym (nalezy
je analizowaé tacznie, ich separacja jest bowiem uwarunkowana logistyka tworzenia tabel —
nie sposéb to wszystko umiesci¢ w jednej tabeli). Wida¢ w nich wyrazne réznice w ocenach
dokonanych przez studentéw. Im wyzej studenci oceniali dang ceche tym wyzsza wartos¢ jest
jej przypisywana. Dodatkowo kolorem zéttym wskazano najwyzsze oceny a kolorem

czerwonym najnizsze’.

Tabela 3.a. Waloryzacja poszczegdlnych cech Uniwersytetu Wroctawskiego a wydziaty.

Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnia: zapewniajacy
zapewniajaca | . oferujq‘cq d95tep (EJO
wysoki L:;ei;eswace charakteryzujgca Is('li::luig\l/(vow
E:zztlz:)’fr:enia kierunki sig prestizem atrakcyjnych
studiow dla
pracodawcow
Filologiczny 3,95 4,18 3,95 3,77
Nauk Historycznych i 3,85 4,17 3,79 3,75
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 4,17 3,86
Ekonomii

Fizyki i Astronomii

Nauk Biologicznych 4,00 4,47 3,87 3,70
Miedzywydziatowe Studium 4,17 4,17 4,50 4,33
Ochrony Srodowiska

Nauk o Ziemi i Ksztattowania 3,98 4,44 3,98 3,80

Srodowiska

Nauk Spotecznych 3,89 - 3,86 3,70

Chemii 4,07 4,24 3,87 3,72
Matematyki i Informatyki 4,18 4,39 3,77 4,01
Biotechnologii 3,95 4,10 3,75 3,70

7 Wyjatek stanowg oceny studentéw Kolegium Miedzyobszarowego. Ze wzgledu na znaczgca odmiennos¢ tych
studiow trudno jest je porownywac z innymi, tym bardziej w przekroju wydziatowym.



Kolegium 4,33 4,67 3,67 4,00
Miedzyobszarowych Studiéw
Indywidualnych
OGOtEM 3,93 4,21 3,89 3,81
Tabela 4 Waloryzacja poszczegdlnych cech Uniwersytetu Wroctawskiego a wydziaty (c.d.)
Uniwersytet Wroctawski jest L
uczelnia: na ktorej
"| posiadajaca | prowadzisie | ktdéra pozwala ktora
wysokiej zajeciaw mi na zawarcie | umozliwia mi
klasy kadre ciekawy i wielu rozwéj moich
dydaktyczng | atrakcyjnych znajomosci zainteresowan
sposbb
Filologiczny 3,83 3,62 4,02 3,63
Nauk Historycznych i 3,71 3,54 4,14 3,49
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 3,70 3,94 3,36
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 3,23 3,92 3,85
Nauk Biologicznych 3,80 3,67 3,90 3,63
Miedzywydziatowe Studium 4,00 3,67 4,33 3,67
Ochrony Srodowiska
Nauk o Ziemi i Ksztattowania 3,93 3,69 4,13 3,76
Srodowiska
Nauk Spotecznych 3,72 3,39 4,21 3,44
Chemii 3,96 3,24 3,80 -
Matematyki i Informatyki 3,96 3,62 3,88 3,64
Biotechnologii 3,65 3,20 - 3,25
Kolegium 4,00 3,33 4,67 4,67
Miedzyobszarowych Studidow
Indywidualnych
OGOLEM 3,79 3,36 3,99 3,49




Tabela 5 Waloryzacja poszczegdinych cech Uniwersytetu Wroctawskiego a wydziaty (c.d.)

Uniwersytet Wroctawski jest
uczelnig: | umozliwiajacg mi pozwalajaca na majaca
dostep do . z ogromne
) pozostania L .
najnowszych tradycjami | znaczenie dla
. naukowcem .
zdobyczy wiedzy Wroctawia

Filologiczny 3,49 4,13 4,45
Nauk Historycznych i 3,74 4,11 4,32
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 3,62 4,12 4,32
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 3,69 4,08 3,92 -
Nauk Biologicznych 3,70 3,97 3,87 4,03
Miedzywydziatowe Studium 4,00 3,67 4,67 4,67
Ochrony Srodowiska
Nauk o Ziemi i Ksztattowania 3,67 4,09 4,29 4,40
Srodowiska
Nauk Spotecznych 3,51 3,74 4,09 4,37
Chemii 3,65 4,00 4,13 4,20
Matematyki i Informatyki 3,53 4,15 3,82 4,21
Biotechnologii 4,00 4,00 - 4,30
Kolegium 4,00 4,67 5,00 5,00
Miedzyobszarowych Studidow
Indywidualnych
OGOLEM 3,50 3,77 4,08 4,33

Analizujgc prezentowane powyzej dane nalezy zwrdci¢ uwage na dwie rzeczy. Po pierwsze z

reguty jesli dana cecha jest nisko waloryzowana przez wszystkich studentéw to prawie zawsze

jest rowniez nisko waloryzowana w przekroju wydziatowym i na odwrét, gdy jest wysoko

waloryzowana, to réwniez wysokie oceny sg widoczne, gdy pod uwage weimie sie

pochodzenie studentdw ze wzgledu na wydziat. To oznacza, ze logika waloryzacji jest bardziej

uniwersalna niz indywidualna oraz to, ze dany problem nie jest sprawg tylko jednej jednostki

ale ma bardziej ogdlny charakter®. Druga uwaga dotyczy rdéznice miedzy wydziatami sg

8 By¢é moze jest to efekt réznicy doswiadczen pokoleniowych w wiekszym stopniu niz na ogét sie wydaje.



widoczne i jedne kwestie mogg by¢ bardziej znaczace niz inne. Zasadniczo oceny bliskie
wartosci 3,00 oznaczajg, ze pojawia sie problem z pozytywng akceptacjg danego twierdzenia.

Dane zagregowane i usrednione dla wydziatéw prezentuje rysunek 9.

Rysunek 9. Waloryzacja Uniwersytetu Wroctawskiego przez studentow poszczegdlnych wydziatow.

Kolegium Miedzyobszarowych Studidow

: A 4.
Indywidualnych 436

Miedzywydziatowe Studium Ochrony
Srodowiska

Nauk o Ziemi i Ksztattowania Srodowiska [ NNRR : 02

I 417

Matematyki i Informatyki [ NN 392
Filologiczny [N 339
Nauk Biologicznych |GG 339
Nauk Spotecznych [N 336
Nauk Historycznych i Pedagogicznych [N 336
OGOLtEM I 336
Chemii [N 332
Prawa, Administracji i Ekonomii [ NGB 378
Fizykii Astronomii  [NNNEGG 373
Biotechnologii [IINEG 3.73

Przyjmujac za punkt odniesienia dane usrednione dla ogétu studentdw, nalezy stwierdzié, ze
studenci czterech wydziatéw byli bardziej krytyczni wobec wtasnej Alma Mater niz pozostali.
Pomijajgc szczegdlny charakter studiéw prowadzonych przez Kolegium Miedzyobszarowe,

najbardziej pozytywnie Uniwersytet Wroctawski oceniali studenci MSOS oraz Wydziatu Nauk



o Ziemi i Ksztattowania Srodowiska,

najbardziej krytyczni wobec uczelni byli studenci

Biotechnologii, a dalej Prawa, Administracji i Ekonomii oraz Fizyki i Astronomii.

Rysunek 10. Waloryzacja Uniwersytetu Wroctawski przez studentow w przekroju wydziatowym i modutowym.
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Ostatnig kwestig na ktéra warto zwrdci¢ uwage jest dynamika zmian w ocenach?®. Z jedne;j
strony mamy oceny studentéw pierwszego roku, ktorzy byli badani ankietg modut | a z drugiej

ich starsze kolezanki i starszych kolegdw. Dane z poréwnania prezentuje rysunek 10%°.

Ogdlny obraz wytfaniajacy sie z danych wskazuje na spadek waloryzacji uczelni. Pierwsze
roczniki sg bardziej entuzjastyczne niz starsze, cho¢ tendencja ta nie jest jednolita juz w
przypadku poszczegdlnych wydziatéw. Trudno jest wskazac¢ jednoznaczne i bezdyskusyjne
przyczyny réznic w ocenach dokonanych przez studentdw mtodszych i starszych rocznikéw,
tym bardziej ze nie mozna stwierdzi¢, iz populacja starszych rocznikdéw ,na starcie” nie byta
bardziej krytyczna niz mtodszych, lecz warto postawic¢ dwie hipotezy w tym miejscu i rozwazyg,

co mogg obrazowac te dane.

Po pierwsze dane te mogg co najwyzej pokazywaé, ze jedni studenci sg bardziej krytyczni lub
bardziej sktonni do afirmacji niz inni. Tym samym nie ma nad czym sie pochyla¢, bo te réznice
sg po prostu efektem odmiennosci dwdch grup. Po drugie na réznice mozna popatrzy¢ jako
efekt doswiadczenia i tym samym wywotane tym, co sie dzieje na poszczegdlnych wydziatach.

Tym samym zmiany mozna traktowa¢ jako efekt korekty oczekiwan.

Niezaleznie od sposobu problematyzowania obserwowanych rdzni¢ nalezy stwierdzié, ze
pozytywne roznice miedzy ocenami miodszych a starszych rocznikdw widoczne sg w
przypadku pieciu wydziatéw i jednostek: Wydziatu Nauk o Ziemi i Ksztattowania Srodowiska,
Woydziatu Filologicznego, Wydziatu Nauk Spotecznych, Wydziatu Matematyki i Informatyki oraz
Kolegium Miledzyobszarowych Studiow. W przypadku pozostatych wydziatéw i jednostek

obserwowane rdéznice sg negatywne.

% Zmiana, czy dynamika zmian jest w tym miejscu rozumiana jako réznice miedzy poszczegdlnymi kohortami
studentéw niz zmiany w Swiadomosci tej samej kohorty studentow. Inaczej mowigc dane te konfrontujg dwie
rézne grupy studentow, pierwszego roku, ujetego w badaniach modut | oraz drugiego i trzeciego roku, ujetego
w module II.

10 Do poréwnania wybrane tylko te cechy, ktére pojawity sie zaréwno w module | jak i module II. Wybrano 9
stwierdzen wspadlnych i na nich dokonano dalszej analizy.



3. Ocena procesu dydaktycznego

Zasadniczym problemem badan modutu Il byt proces dydaktyczny. Jego celem byta diagnoza
sposobu organizacji ksztaftcenia studentéw, oraz problemdéw z tym zwigzanych. Nalezy
podkreslié, ze organizacja procesu ksztatcenia nie jest tutaj rozumiana jako techniczna forma
przygotowania instytucji do przekazywania wiedzy w zorganizowany sposdb, ale réwniez jako
proces interakcyjny, w ramach ktdrego wypracowywane sg kompetencje wazne dla obu stron

tego procesu. Stad tez zwrdécono uwage na to, co w jest wazne dla studentéw, jakie rodzaje

kompetencji studia pozwalajg wypracowac oraz w jakich warunkach sie to odbywa.

Na poczatek warto przeanalizowaé, jakie wartosci sg wazne dla studentéw w trakcie
studiowania. W tym celu postuzono sie kafeterig 19 pytan odnoszacych sie do studidw i
studiowania. Tym samym uzyskano wielowymiarowy obraz tego problemu. Tabela 6 zawiera

szczegotowy rozktad ocen.

Tabela 6. Ocena wybranych elementdéw procesu ksztatcenia (dane w %).

P . Ani .
Prosze ws!<aza.c, Wjakl. .stopnlu sg dla Bardzo . wazne Nie Zupe.z’mle
Pana/Pani wazne ponizsze elementy ) wazne . . nie
studiowania: wazne an .nle wazne wazne
wazne

Jako$¢ programu studiéw na Twoim 27,5 40,8 22,8 6,3 2,6
kierunku
Zdobycie wyksztatcenia wyzszego 36,7 44,9 14,0 2,8 1,6
Atrakcyjnosc¢ specjalnosci dostepnych 27,6 34,9 24,0 9,5 4,0
na twoim kierunku
Zdobycie cenionych przez 27,7 32,7 24,8 10,2 4,6
pracodawcéw umiejetnosci
Atrakcyjnosc zajec opcjonalnych 20,5 34,4 27,9 11,7 5,5
dostepnych na twoim kierunku
Poziom zaje¢ prowadzonych na twoim 27,9 39,1 23,5 6,8 2,7
kierunku
Sposdb prowadzenia zajeé przez 28,7 34,9 26,2 7,1 3,0
wyktadowcodw/nauczycieli
akademickich
Mozliwos¢ kontaktu osobistego z 29,8 47,4 17,7 4,1 1,1
nauczycielem/wyktadowca
Wyposazenie sali, laboratoriéw na 16,4 30,5 34,2 12,4 6,5
Twoim kierunku
Dostepnos¢ do tekstéw i pomocy 24,6 40,6 23,3 8,2 3,4
naukowo — dydaktycznych na Twojej
uczelni




Mozliwos¢ wyjazdédw na inne uczelnie 14,7 29,5 38,7 10,4 6,7
w Polsce i zagraniczne

Mozliwosci otrzymania stypendiow 19,8 32,5 31,7 10,9 5,2
naukowych

Wysoko$¢ stypendium naukowego 15,2 29,1 42,1 8,9 4,7
Mozliwoé¢ pracy w Kotach Naukowych 19,5 35,9 31,3 91 4,2
Poznawanie nowych ludzi i spedzanie 27,9 37,6 22,0 8,7 3,8
czasu wolnego z nimi

Mozliwosc¢ rozwijania wtasnych 24,9 38,3 25,4 7,6 3,7
zainteresowan

Mozliwos¢ sprawnego zatatwienia 31,1 34,5 17,7 9,0 7,6
spraw w Dziekanacie

Mozliwos¢ sprawnego zatatwienia 28,7 36,2 23,8 6,7 4,6
spraw w sekretariacie

Dostosowanie infrastruktury 18,2 35,1 28,3 10,4 8,0
budynkéw do potrzeb oséb

niepetnosprawnych

To co jest widoczne na pierwszy rzut oka, to stosunkowo wysokie waloryzowanie kazdego z
podanych elementéw procesu ksztatcenia. Po drugie pewne problemy sprawity wiecej
ktopotdéw z jednoznaczng oceng ich znaczenia niz inne, na przyktad wysokos¢ stypendium
naukowego jest oceniana ambiwalentnie prze 42 % badanych, mozliwos¢ wyjazdu na inne
uczelnie jest oceniana niejednoznacznie przez 38,7% pytanych. Ostatecznie waloryzacja tych

wybranych charakterystyk jest sumarycznie przedstawiona na rysunku 11.

Najwyzej waloryzowana jest kwestia najbardziej instrumentalna. Studia wyzsze stuzg przede
wszystkim zdobyciu wyzszego wyksztatcenia, za$ jego zdobywanie powinno przebiegaé w
miare komfortowych warunkach. Warunki te majg w mniejszym stopniu charakter
infrastrukturalny w wiekszym instytucjonalny i organizacyjny. Stad tez wyisze oceny
towarzyszg takim kwestig jak: mozliwo$¢ kontaktu osobistego z nauczycielem, jakosé
programu studiéw, poziom zajec¢ czy mozliwos¢ sprawnego zatatwiania spraw w sekretariacie
i dziekanacie, a w mniejszym wyposazenia sali czy mozliwosci wyjazdow. To pokazuje ktére

dobra studenci realizujg poza uczelnia.



Rysunek 11. Ocena poszczegdlnych elementéw procesu dydaktycznego.
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Wybrane charakterystyki procesu ksztatcenia w rézinorodny sposdb sg oceniane przez

studentdw poszczegdlnych wydziatéw. Szczegétowe dane zawierajg tabele 7, 8, 91 1012,

Tabela 7. Oceny wybranych elementow procesu dydaktycznego a wydziaty.

Jakos¢
programu
studiow
na
Pana/Pani
kierunku

Filologiczny

3,77

Nauk Historycznych i
Pedagogicznych

3,93

Prawa, Administracji i
Ekonomii

Fizyki i Astronomii

Atrakcyjnosc Atrakcyjnosc
specjalnosci Zdobycie zajec
dostepnych | cenionych | opcjonalnych
Zdobycie na przez dostepnych
wyksztatcenia| Pana/Pani |pracodawcdw | na Pana/Pani
wyzszego kierunku umiejetnosci kierunku
3,66 3,58 3,43
4,29 3,94 3,90 3,65
4,16 3,56
4,31 3,69

Nauk Biologicznych

Miedzywydziatowe
Studium Ochrony
Srodowiska

4,10

Nauk o Ziemi i 3,76 4,27 4,02 3,84 3,62
Ksztattowania

Srodowiska

Nauk Spotecznych 3,76 4,09 3,67 3,68 3,54
Chemii 3,78 4,00 3,87 3,70 3,48
Matematyki i 4,26 4,17 4,05 3,97 3,97
Informatyki

Biotechnologii 4,10 4,25 3,95 3,85 3,40
Kolegium 4,67 4,00 3,67 4,33 4,67
Miedzyobszarowych

Studiéw

Indywidualnych

Ogétem 3,84 4,12 3,73 3,69 3,53

11 Dane liczbowe zawarte w tabelach wskazujg na stopier uznania danej kwestii za wazng. Im dana liczba jest

wyzsza, tym wazniejsza jest dana charakterystyka.




Tabela 8. Oceny wybranych elementéw procesu dydaktycznego a wydziaty (c.d.)

Dostepnosc
do tekstow i
Poziom Sposdb pomocy
zajec prowadzenia Mozliwos¢ Wyposazenie | naukowo-
prowadzon zajec przez kontaktu sali, dydaktycznyc
ych na wyktadowcow/n osobistego z laboratoriow h na
Pana/Pani auczycieli nauczycielem/wykt | na Pana/Pani Pana/Pani
kierunku akademickich adowca kierunku uczelni
Filologiczny 3,80 3,86 4,16 3,14 3,67
Nauk 4,01 3,94 4,04 3,21 3,92
Historycznych i
Pedagogicznych
Prawa, 3,44 3,74
Administracji i
Ekonomii
Fizyki i 3,69 3,83 4,23 3,23 3,62
Astronomii
Nauk 3,97 4,03 4,00 3,90 3,80
Biologicznych
Miedzywydziat 3,67 4,00 4,00 3,67
owe Studium
Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 3,89 4,09 3,36 3,69
Ksztattowania
Srodowiska
Nauk 3,79 3,76 4,03 3,86
Spotecznych
Chemii 3,73 _ 3,85 3,74 3,70
Matematyki i 4,21 4,03 4,20 3,52 3,83
Informatyki
Biotechnologii 3,85 3,90 4,00 4,30 -
Kolegium 4,33 4,33 4,67 4,00 4,67
Miedzyobszaro
wych Studiow
Indywidualnych
Ogodtem 3,83 3,79 4,01 3,38 3,75




Tabela 9. Oceny wybranych elementéw procesu dydaktycznego a wydziaty (c.d.)

Mozliwos¢ Poznawanie
wyjazddéw Mozliwos¢ | nowych ludzi
nainne Mozliwosc aktywnego i spedzanie
uczelnie w | otrzymania Wysoko$¢ | uczestnictwa czasu
Polsce i stypendidw | stypendium w Kotach wolnego z
zagraniczne | naukowych | naukowego | Naukowych nimi
Filologiczny 3,45 3,58 3,45 3,54 3,78
Nauk Historycznych i 3,36 3,64 3,68 3,76 3,92
Pedagogicznych
Prawa, Administracji 3,38 3,54 3,45 3,64 3,77
i Ekonomii
Fizyki | Astronomii 3,15 3,46 3,69 3,38 -
Nauk Biologicznych 3,23 3,67 3,63 3,80 3,43
Miedzywydziatowe 3,83 4,00 3,33 3,67 4,00
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 3,49 3,71 3,40 4,18 4,09
Ksztattowania
Srodowiska
Nauk Spotecznych 3,52 3,49 3,38 3,48 3,97
Chemii 3,26 3,37 3,22 3,18 3,67
Matematyki i 3,61
Informatyki
Biotechnologii 3,15 3,15 3,15 3,65 3,30
Kolegium 4,67 4,33 4,33 5,00 5,00
Miedzyobszarowych
Studidow
Indywidualnych
Ogdtem 3,35 3,51 3,41 3,57 3,77




Tabela 10. Oceny wybranych elementdéw procesu dydaktycznego a wydziaty (c.d.)

Mozliwos¢ Mozliwos¢ Dostosowanie
Mozliwosc¢ sprawnego sprawnego infrastruktury
rozwijania zatatwienia zatatwienia budynkéw do
wtasnych spraw w spraw w potrzeb osdb
zainteresowan Dziekanacie sekretariacie | niepetnosprawnych
Filologiczny 3,68 3,56 3,67 3,57
Nauk Historycznych i 3,82 3,76 3,99 2,74
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 3,71 3,65 3,66 3,70
Ekonomii
Fizyki | Astronomii 3,46 4,92 4,62 _
Nauk Biologicznych 3,83 3,67 3,80 3,03
Miedzywydziatowe 3,50 3,67 3,67 3,33
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 3,93 3,53 4,07 3,27
Ksztattowania
Srodowiska
Nauk Spotecznych 3,70 3,64 3,46
Chemii 3,89 3,33
Matematyki i 3,88 4,44 4,16 3,49
Informatyki
Biotechnologii 3,60 4,20 3,70 3,45
Kolegium 5,00 3,67 4,33 2,67
Miedzyobszarowych
Studidow
Indywidualnych
Ogdtem 3,73 3,73 3,78 3,45

Dane zebrane w powyzszych tabelach wskazujg na stopien uznania przez studentéw
poszczegblnych wydziatow danych kwestii za wazne. Co ciekawe, sposéb waloryzowania
poszczegdlnych problemdéw przez studentdw w przekrojach wydziatowych ujawnia pewne
odmiennos$ci w uznani, co jest wazne dla poszczegdlnych oséb, studiujagcych na réznych
wydziatach. Co prawda réznice nie sg duze, ale ciekawe. | tak, sposdb oceny tych probleméw

jest nieco inny wérdd studentéw Wydziatu Matematyki i Informatyki niz na przyktad Wydziatu



Filologicznego, Wydziatu Nauk Spotecznych czy Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii. W
pierwszym przypadku za wazniejsze uznano problemy jakosci oferty edukacyjnej (jakos¢
programu nauczania, poziom zajec), a w przypadku drugich istotniejsze sg wartosci utylitarne
studidow (zdobycie wyzszego wyksztatcenia) oraz spoteczne (kontakt z nauczycielem i kontakty
z réwiednikami). Moze to oznacza¢, ze studenci wybierajgc poszczegdlne kierunki studiéw,
chca realizowac zupetnie odmienne cele. Dla studentéw jednego wydziatu waznym jest
zdobycie kompetencji technicznych a dla innych budowa kapitatu spotecznego. Wykres

ponizej prezentuje dane zagregowane dla poszczegdlnych wydziatéw (rysunek 12).

Rysunek 12. Ocena procesu dydaktycznego przez studentow poszczegdlnych wydziatow.
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4. Rozwdj kompetencji.

Studiowanie pozwala realizowa¢ okres$lone cele i zaspokajaé réznorodne potrzeby. Wybér
dano kierunku studiéw jest mocna powigzany z tg strukturg racjonalizujgcg decyzje. Warto
przyjrze¢ sie temu, w jakich warunkach nastepuje ten proces zaspokajania potrzeb
edukacyjnych. Zapytano studentéw, jakie kompetencje rozwijajg dzieki studiowaniu danych
kierunkéw studidw. Tym samym otrzymano informacje, jak dany kierunek studiéw, a przede

wszystkim jak kultura organizacji sposobdw nauczania, relacji ze studentami wptywa na rozwaj

nie tych kompetencji. Dane szczegétowe prezentuje tabela 11.

Tabela 11. Rozwdj wybranych kompetencji (dane w %).

Prosze ocenic, czy studia

na kierunku przez Zdecydowanie | Raczej Ani tak Raczej | Zdecydowanie
Pana/Panig wybranym tak tak ani nie nie nie
pozwalaja:
Rozwijaé¢ moje 21,8 44,2 20,4 8,9 4,8
zainteresowania
Zdoby¢ wazne dla mnie 23,2 46,8 16,8 9,2 4,0
umiejetnosci
Poszerza¢ wiedze i 34,4 51,6 9,6 2,8 1,5
umiejetnosci
Zdoby¢ cenione przez 16,2 39,2 26,3 11,8 6,6
pracodawcéw
umiejetnosci
Uczeszczac na interesujgce 19,5 44,9 22,1 9,0 4,4
zajecia
Zorganizowac sobie czas 16,8 29,7 22,6 18,6 12,3
po zajeciach
Bra¢ udziat w projektach 11,7 35,0 32,8 14,5 6,0
naukowych
Dziata¢ w kotach 21,1 43,5 23,3 8,4 3,6
naukowych
Dziata¢ w samorzadzie 12,2 35,3 34,8 12,3 5,4
studenckim
Spotykac sie z ciekawymi 23,4 42,8 22,5 7,7 3,6
naukowcami
/nauczycielami
16,1 30,8 20,5 18,2 14,4

Zgtaszac problemy
dotyczace organizacji zajeé




(harmonogramow zaje¢,
planéw zajec)

Zgtaszac problemy
dotyczace realizacji zajec
(sposobdéw pracy na
zajeciach)

14,8

30,0

23,0

18,6

13,6

Dziata¢ w organizacjach
spotecznych

10,2

33,3

40,0

11,4

5,2

Poszczegdlne kompetencje nie sg rozwijane w sposéb réwnomiernych na studiach
prowadzonych przez Uniwersytet Wroctawski'?. Z oczywistych wzgledéw (no bo po to studenci
oficjalnie przyszli na studia) studiowanie umozliwia rozwdj wiedzy i umiejetnosci. Po
przeciwnej stronie rozwoju znajdujg sie kompetencje naprawcze (lub partycypacyjne),
pozwalajgce aktywnie reagowac i dziatan na rzecz poprawy sytuacji na kierunku, roku czy w
grupie éwiczeniowej, laboratoryjnej, konwersatoryjnej i seminaryjnej. Studenci najstabiej
wypracowujg umiejetnos¢ zgtaszania problemdw (choc sg uczeni rozwigzywac problemy) i tym

samym realizowa¢ postulat wspdlnoty akademickiej. Dane zebrane w postaci zagregowane;j

prezentuje wykres ponizej (rysunek 13).

12 1nng sprawa jest to, czy powinny by¢ rozwijane w sposéb réwnomierny i czy jest mozliwe, aby byty rozwijane

w ogéle lub w sposdb réwnomierny.




Rysunek 13. Mozliwosci rozwoju wybranych kompetencji
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Mozliwosci rozwoju poszczegdlnych kompetencji sg dos$é zrdznicowane. Jest to rdwniez
widoczne w przekroju wydziatowym. Tabele 12, 13 i 14 zawierajg stosowne informacje o

rozwoju kompetencji przez studentéw poszczegdlnych wydziatow.

To co jest widoczne to odmiennos¢ warunkéw rozwoju tych kompetencji stwarzanych przez
poszczegdlne wydziaty. Widoczne sg tu trzy odmienne postawy, realizowane przez réine
jednostki i ich studentéw. Po pierwsze postawa hipermerytoryczna. Jest ona cechg studidw na

Wydziale Matematyki i Informatyki. Dodatkowo wzmocniona przez zachowania



indywidualistyczne,

powodujgce

zaangazowania w sprawy kolektywne.

skupianie

sie na

efektach,

przy minimalizowaniu

Druga z obserwowanych postaw, najpetniej

realizowana przez studentéw Wydziatu nauk o Ziemi i Ksztattowaniu Srodowiska, to strategia

hiperdociekliwosci. Jest to strategia polegajgca na realizacji wtasnych zainteresowan poprzez

dziatania umozliwiajgce to. Trzecia postawa, hiperdewaluacyjna, realizowana najpetniej przez

studentéw Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii, charakteryzuje sie kwestionowaniem

mozliwosci rozwoju szeregu kompetencji'3.

Tabela 12. Rozwdj kompetencji a wydziaty

Zdoby¢
wazne dla Poszerzac Zdoby¢ cenione
Rozwija¢ moje mnie wiedze i przez pracodawcow
Wydziat: zainteresowania | umiejetnosci | umiejetnosci umiejetnosci
Filologiczny 3,71 3,83 4,14 3,40
Nauk Historycznych i 3,72 3,74 4,15 3,46

Pedagogicznych

Prawa, Administracji i 3,54

Ekonomii

Fizyki i Astronomii 3,69 4,08 4,38 3,69
Nauk Biologicznych 4,10 4,20 4,30 3,63
Miedzywydziatowe 3,83 4,50 3,83
Studium Ochrony

Srodowiska

Nauk o Ziemi i 4,13 4,07 4,24 3,64
Ksztattowania Srodowiska

Nauk Spotecznych 3,56 3,59 4,07 3,46
Chemii _ 3,89 4,18 3,60
Matematyki i Informatyki 3,94 4,18 4,43 3,82
Biotechnologii 3,65 3,85 4,25 3,75
Kolegium 4,33 4,67 4,67 4,33
Miedzyobszarowych

Studidow Indywidualnych

Ogoétem 3,69 3,76 4,15 3,46

13 Metaforycznie mozna to skwitowac stwierdzeniem, ze gtéwng cechga tej postawy jest tylko i wytgcznie

uczenie sie.




Tabela 13. Rozwdj kompetencji a wydziaty (c.d.)

Uczeszczac Brac udziat
na Zorganizowacd w Dziata¢ w Dziata¢ w
interesujgce | sobie czas po | projektach kofach samorzadzie
zajecia zajeciach naukowych | naukowych | studenckim

Wydziat:
Filologiczny 3,74 3,16 - 3,45 3,20
Nauk Historycznych i 3,65 3,61 3,61 3,93 3,39
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 3,21 3,34 3,82 3,40
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 4,00 3,69 3,31 3,92 3,92
Nauk Biologicznych 3,90 3,23 3,60 3,83 3,37
Miedzywydziatowe 3,67 3,50 3,67 4,00 3,67
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 3,98 3,60 3,96 4,36 3,76
Ksztattowania Srodowiska
Nauk Spotecznych 3,59 3,10 3,26 3,66 3,60
Chemii 3,63 3,09 3,40 3,22
Matematyki i Informatyki 4,09
Biotechnologii 3,60
Kolegium 5,00 4,33 5,00 5,00 4,00
Miedzyobszarowych
Studiéw Indywidualnych
Ogodtem 3,66 3,20 3,32 3,70 3,36




Tabela 14. Rozwdéj kompetencji a wydziaty (c.d.)

Nauk Historycznych i
Pedagogicznych

Prawa, Administracji i
Ekonomii

4,14

3,03

Zgtaszac
Zgtaszac problemy,
problemy, dotyczace
dotyczace organizacji
Spotykac sie z realizacji zajec zajec
ciekawymi (harmonogramo (sposobdw Dziata¢ w
naukowcami/ w zajeé, planow pracy na organizacjach
nauczycielami zajed) zajeciach) spotecznych
Wydziat:
Filologiczny 3,83 3,14 3,25 3,22

Fizyki i Astronomii 4,15 3,31 3,38 3,00
Nauk Biologicznych 3,90 3,50 3,43 3,17
Miedzywydziatowe 3,67 3,00 3,67 3,50
Studium Ochrony

Srodowiska

Nauk o Ziemi i 4,09 3,27 3,24 3,64
Ksztattowania Srodowiska

Nauk Spotecznych 3,84

Chemii 3,59

Matematyki i Informatyki 3,76 3,96 3,68 3,09
Biotechnologii 3,55 3,50 -
Kolegium 4,33 4,67 5,00 4,67
Miedzyobszarowych

Studidow Indywidualnych

Ogotem 3,74 3,16 3,13 3,32

Poszczegblne wydziaty w zréznicowany sposéb umozliwiajg studentom rozwdj analizowanych

kompetencji. Poza wskazanymi typologiami postaw, warto zwrdci¢ uwage na zagregowany

rozktad mozliwosci rozwoju tych kompetencji. Dane te prezentuje ponizszy wykres (rysunek

14).

Jesli uzna sie, ze waznym jest mozliwie najszerszy rozwoéj szeregu kompetencji, to dane ponizej

mozna interpretowac poprzez stopien dyspozycji do mozliwie najszerszego rozwoju. | tym

samym wskazac, ze ten rozwdj na jednych wydziatach jest petniejszy niz na innych.



Rysunek 14. Poziom rozwoju wybranych kompetencji a wydziaty.
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5. Jakos¢ organizacji procesu nauczania.

Ostatnim elementem badan byta szeroko rozumiana organizacja procesu nauczania. Pod tym

zwrotem rozumiano szereg czynnikéw wptywajgcych lub budujgcych warunki w jakich przyszto

studentom zdobywaé wiedze i umiejetnosci. Tabela 15 prezentuje kafeterie badanych

problemoéw oraz rozktad odpowiedzi.

Tabela 15. Ocena sposobu organizacji dydaktyki.

Ani
Bardzo zadowolona Nie Bardzo nie
Zadowolona .
zadowolona ani nie zadowolona | zadowolona
zadowolona
Z planu zaje¢ (organizacji 10,9 36,6 21,0 20,5 11,0
zaje¢ w tygodniu)
Ze sposobu prowadzenia 10,0 40,3 29,9 14,8 4,9
zajec¢ (wyktaddw, ¢wiczen,
seminariow, laboratoriow
Jitp.)
Z problematyki i zagadnien 12,5 44,3 30,4 10,0 2,8
poruszanych na zajeciach
Z wielkoéci grup 22,9 52,7 15,8 6,2 2,5
uczeszczajgcych na wyktady
Z wielkosci grupy 24,8 53,1 12,6 6,2 3,3
¢wiczeniowej/seminaryjnej/
laboratoryjnej
Z mozliwosci skontaktowania 29,8 46,4 15,2 5,6 3,0
sie z nauczycielem (na
konsultacjach, po zajeciach)
Z otwartosci nauczycieli na 31,3 39,6 16,6 7,9 4,7
kontakty ze studentami
Z dostepu do pomocy 17,5 39,3 27,4 11,1 4,7
naukowych
Z dostepu do literatury 19,6 42,2 23,7 10,0 4,4
naukowej
Z kontaktu z sekretariatem 21,0 34,9 28,7 10,2 5,3
Z kontaktu z dziekanatem 25,0 34,2 21,0 11,7 81
Z wyposazenia sali 7,9 25,2 29,9 22,5 14,4
dydaktycznych
Z dostepnosci do miejsc, w 11,0 26,0 18,0 22,4 22,6

ktdrych mozna odpoczag,
zje$¢ sniadanie, lunch, obiad




8,9 34,3 28,7 18,8 9,3
Z programu studiéw

Z proponowanych studentom 11,7 33,4 26,9 17,2 10,9
specjalizacji/specjalnosci

Z proponowanych zajeé¢ 11,3 30,3 28,2 17,3 12,8
fakultatywnych

Z oferty specjalizacji i 11,2 30,5 30,4 15,4 12,5
specjalnosci

Z zebranych danych wytania sie dos¢ ciekawy obraz. Otéz ogdlny poziom zadowolenia z
warunkéw w jakich przebiega proces dydaktyczny jest umiarkowanie dobry. Badani studenci
najbardziej sg zadowoleni z kadry dydaktycznej (sic!) i mozliwosci kontaktu z prowadzgcymi
zajecia. To co szwankuje w tym procesie to infrastruktura, zaréwno stuzgca organizacji zajeg,
jak réwniez stuzgca odpoczynkowi i regeneracji, a takze zasadniczy sposdb organizacji zajeé

jakim jest plan zajeé. Zagregowane dane zawiera rysunek 15.



Rysunek 15. Ocena wybranych elementdw organizacji dydaktyki.
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Zasadniczo problemy o ktérych mowa majg odmienng charakterystyke w zaleznosci od
wydziatu, jego usytuowania w przestrzeni miejskiej i sposobu organizacji ustug studenckich.

Dane szczegdtowe prezentujg tabele ponizej.



Tabela 16. Organizacja dydaktyki a wydziaty

Ze sposobu
prowadzenia
zajec¢ (wyktaddw, z
¢wiczen, problematykii| Z wielkosci
Z planu zajec seminariow, zagadnien grup
(organizacji zaje¢ w laboratoriow, poruszanych | uczeszczajgcy
tygodniu) itp.) na zajeciach | ch na wyktady

Wydziat:
Filologiczny 3,05 3,57 3,60 3,86
Nauk Historycznych i 3,13 3,56 3,89 4,10
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 3,69
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 3,54 3,31 4,00 4,31
Nauk Biologicznych 2,93 3,67 3,83 4,17
Miedzywydziatowe 3,67 3,50 4,17
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 3,47 3,73 3,64 3,89
Ksztattowania Srodowiska
Nauk Spotecznych 3,32 3,52
Chemii 3,46 3,54 4,07
Matematyki i Informatyki 3,79 3,62 3,86 4,00
Biotechnologii 3,60 3,35 3,55 3,70
Kolegium 4,00 3,67 4,00 4,00
Miedzyobszarowych
Studidow Indywidualnych
Ogodtem 3,05 3,39 3,60 3,85




Tabela 17. Organizacja dydaktyki a wydziaty (c.d.)

Z mozliwosci
skontaktowania
Z wielkosci grupy sie z Z otwartosci
¢wiczeniowej/semi | nauczycielem (na | nauczycielina | Z dostepu do
naryjnej/laboratory | kosultacjach, po | kontakty ze pomocy
jnej zajeciach) studentami naukowych

Wydziat:
Filologiczny _ 4,16 4,08 3,43
Nauk Historycznych i 4,04 4,13 4,06 3,26
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 3,80 3,50
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 4,46 4,38 4,15 3,77
Nauk Biologicznych 4,17 4,00 3,93 3,53
Miedzywydziatowe 4,50 4,50 4,00 3,67
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 3,98 4,07 4,18 3,67

Ksztattowania Srodowiska

Nauk Spotecznych

Chemii

Matematyki i Informatyki 4,17 4,40 4,31 3,80
Kolegium 4,00 4,33 4,00 4,33
Miedzyobszarowych

Studiéw Indywidualnych

Ogétem 3,90 4,04 3,91 3,50




Tabela 18. Organizacja dydaktyki a wydziaty (c.d.)

Z dostepnosci

do miejsc, w
Z dostepu ktérych mozna
do Z wyposazenia | odpoczg¢, zjesc
literatury | Z kontaktuw | Zkontaktu z sali $niadanie,
naukowej | sekretariacie | dziekanatem | dydaktycznych | lunch, obiad
Wydziat:
Filologiczny 3,46 3,44 3,31 3,02 2,81
Nauk Historycznych i 3,40 3,64 3,56 3,04
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 3,46 3,09
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 3,85 4,23 4,85 3,38 2,46
Nauk Biologicznych 3,53 3,50 - 3,20 -
Miedzywydziatowe 3,67 4,00 4,17 3,83 3,67
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 3,78 3,89 3,38 3,11 2,78

Ksztattowania Srodowiska

Nauk Spotecznych 3,52 3,57 _ 2,71

Chemii 3,61 3,70 4,00 3,35 3,74
Matematyki i Informatyki 3,67 4,03 4,51 3,61 3,77
Biotechnologii - 3,55 4,10 3,70 -
Kolegium 5,00 5,00 5,00 4,33 2,33

Miedzyobszarowych
Studiéw Indywidualnych
Ogétem 3,51 3,58 3,49 3,17 3,01

Dane powyizsze pokazujg szczegdtowo z czym majg problemy poszczegdlne wydziaty, na co
powinny zwrdci¢ szczegdlng uwage oraz ewentualnie z ktérych jednostek czerpac inspiracje w

celu poprawy sytuacji.



Rysunek 16. Ocena organizacji dydaktyki a wydziaty.
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Biotechnologii

Prawa, Administracji i Ekonomii

Nauk Spotecznych

Z ocen sumarycznych wynika, ze organizacja dydaktyki najsprawniej funkcjonuje na Wydziale

e 415
E— 3.06

—— 350
— 3.4
— 340
R 334

Matematyki i Informatyki oraz Wydziale Fizyki i Astronomii.

Na sam koniec ocena organizacji zajeé¢ dydaktycznych. Dane ponizej wskazujg na waloryzacje

takich elementéw organizacji zajec jak czas trwania zaje¢, godziny rozpoczecia zajec, wielkos¢

grup oraz obcigzenie zajeciami.

wczesniejszych ocen a takze dokonaé, jesli bedzie taka koniecznosé, reorganizacji i modyfikacji

planéw oraz wielkosci grup.

Te informacje pozwolg lepiej zrozumieé kontekst



Tabela 19. Ocena obcigzenia zajeciami w ciggu tygodnia.

Czy uwaza Pan/Pani ze: - Zaje¢ w tygodniu jest
za duzo W sam raz za mato

Filologiczny 25,3% 66,3% 8,4%
Nauk Historycznych i 11,1% 77,8% 11,1%
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 16,7% 70,0% 13,3%
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 23,1% 76,9%
Nauk Biologicznych 20,0% 66,7% 13,3%
Miedzywydziatowe 16,7% 83,3%
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 22,2% 75,6% 2,2%
Ksztattowania Srodowiska
Nauk Spotecznych 33,3% 63,2% 3,4%
Chemii 15,2% 82,6% 2,2%
Matematyki i Informatyki 18,1% 80,9% 1,1%
Biotechnologii 10,0% 80,0% 10,0%
Kolegium 100,0%
Miedzyobszarowych
Studidow Indywidualnych

Tabela 20. Ocena ze wzgledu na godziny rozpoczecia zajec.

Czy uwaza Pan/Pani ze: - Godziny rozpoczecia zajec s3
Za pbine W sam raz za wczesnhe

Filologiczny 28,3% 59,0% 12,7%
Nauk Historycznych i 12,5% 65,3% 22,2%
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 17,0% 40,7% 42,2%
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 23,1% 46,2% 30,8%
Nauk Biologicznych 10,0% 73,3% 16,7%
Miedzywydziatowe 66,7% 33,3%
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 31,1% 57,8% 11,1%
Ksztattowania Srodowiska
Nauk Spotecznych 25,3% 58,6% 16,1%
Chemii 37,0% 52,2% 10,9%




Matematyki i Informatyki 11,7% 70,2% 18,1%
Biotechnologii 15,0% 70,0% 15,0%
Kolegium 33,3% 66,7%

Miedzyobszarowych
Studiéw Indywidualnych

Tabela 21. Ocena wielkosci grup.

Czy uwaza Pan/Pani ze: - Grupy na zajeciach sg

Miedzyobszarowych
Studiéw Indywidualnych

Za duze W sam raz za mate
Filologiczny 21,7% 77,1% 1,2%
Nauk Historycznych i 15,5% 81,7% 2,8%
Pedagogicznych
Prawa, Administracji i 17,8% 80,7% 1,5%
Ekonomii
Fizyki i Astronomii 84,6% 15,4%
Nauk Biologicznych 13,3% 86,7%
Miedzywydziatowe 16,7% 83,3%
Studium Ochrony
Srodowiska
Nauk o Ziemi i 13,3% 86,7%
Ksztattowania Srodowiska
Nauk Spotecznych 17,4% 77,9% 4,7%
Chemii 13,0% 87,0%
Matematyki i Informatyki 7,4% 90,4% 2,1%
Biotechnologii 25,0% 75,0%
Kolegium 33,3% 66,7%

Tabela 22. Ocena obcigzenia zajeciami

Czy uwaza Pan/Pani ze: - Zaje¢ w ciggu dnia jest

Za duzo

W sam raz

za mato

Filologiczny

28,3%

64,5%

7,2%




Nauk Historycznych i 19,4% 72,2% 8,3%
Pedagogicznych

Prawa, Administracji i 32,2% 60,0% 7,8%
Ekonomii

Fizyki i Astronomii 30,8% 69,2%

Nauk Biologicznych 36,7% 50,0% 13,3%
Miedzywydziatowe 100,0%

Studium Ochrony

Srodowiska

Nauk o Ziemi i 28,9% 66,7% 4,4%
Ksztattowania Srodowiska

Nauk Spotecznych 51,7% 41,4% 6,9%
Chemii 30,4% 69,6%

Matematyki i Informatyki 23,4% 76,6%

Biotechnologii 35,0% 55,0% 10,0%
Kolegium 66,7% 33,3%

Miedzyobszarowych
Studiéw Indywidualnych

Zakonczenie.
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